Uchwala Nr SO-0952/39/8/K0/2011
Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
z dnia 12 grudnia 2011 roku
W sprawie: wyrazenia opinii o projekcie uchwaly budzetowej Gminy Kolaczkowo na 2012
rok.

Skiad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wyznaczony
Zarzgdzeniem Nr 11/2009 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 6 lipca
2009 r. ze zm. w osobach:

Przewodniczacy: Leszek Maciejewski
Czionkowie: Zofia Ligocka

Jozef Gozdzikiewicz

dziatajac na podstawie art. 13 pkt 3 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze zm.) wyraza

o przediozonym przez Wojta projekcie uchwaty budzetowej Gminy Kolaczkowo na 2012 rok
2 ymp jia proj 3 ]
opini¢ pozytywna z uwagami

Uzasadnienie
L
Wojt w dniu 15 listopada 2011 r. przedlozyt tutejszej Izbie projekt uchwaty budzetowej na 2012 1.,
celem zaopiniowania. Wraz z projektem przedlozone zostalo uzasadnienie do uchwaly
oraz materiaty informacyjne.
W dniu 20 sierpnia 2010 roku Rada Gminy Kotaczkowo podjela uchwale Nr XXXIV/227/2010
w sprawie: trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej Gminy Kolaczkowo.
IL
1. W projekeie budzetu ustalone zostaty:

- dochody w wysokosci 14.657.521 zI, w tym dochody biezace w wysokosci 14.503.559 71,
- wydatki w wysokosci 14.490.003 zi, w tym wydatki biezace w wysokosci 13.726.441 zt.

Proponowane w projekcie budzetu dochody biezace sa wyzsze od planowanych wydatkow
biezacych o kwote 777.118 z1, a zatem spelniony zostanie wymég wynikajacy z przepisu art.

242 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U Nr 157, poz. 1240 ze

zm.). Sktad Orzekajacy wskazuje. ze n p. planowane dochody z podatku od nieruchomosci na

2012 rok sa o 43,40 % wyzsze od wykonanych dochodéw z tego tytutu za trzy kwartaly. a
planowane wplywy z podatku rolnego sa o 37.27 % wyzsze od wykonanych za trzy kwartaty

2011 roku.



Nadwyzka dochodéw nad wydatkami w wysokosci 167.518 zt ma zostaé przeznaczona

na splate zobowiazan z tytutu pozyczek i kredytdw.

2. Kwoty zaplanowanych w wydatkach budzetu rezerw, tj. rezerwy ogdlnej i rezerw celowych
mieszezg si¢ w granicach okreslonych w przepisie arl. 222 ust. 1 1 3 ustawy finansach
publicznych, a rezerwa celowa na realizacje zadan wlasnych z zakresu zarzadzania
kryzysowego miesci sie w limicie okreslonym w art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 1.
0 zarzadzaniu kryzysowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 89, poz. 590 ze zm.).

3. Zakres unormowan zawartych w projekcie uchwaly budzetowej odpowiada wymogom ustawy
o finansach publicznych, a w szczegdlnodei art. art. 212 i 215 ustawy. Projekt uchwaly jest
kompletny, rachunkowo zgodny i wewnetrznie spéjny. Zakres proponowanych upowaznien,
jakie organ stanowiacy ma udzielié organowi wykonawczemu nie budzi zastrzezen.

I11.

Skiad Orzekajacy wskazuje. ze w projekcie uchwaly budzetowej wystapily nizej

wymienione uchybienia:

1. W podstawie prawnej projektu uchwaty budzetowej nie przywolano przepisu art. 239 ustawy
o finansach publicznych, ktéry okreéla termin podjecia uchwaly budzetowej przez organ
stanowigey jednostki samorzadu terytorialnego oraz art. 242 ustawy o finansach publicznych,
wg ktérego organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego nie moze uchwalié budzetu.
w ktorym planowane wydatki biezace sa wyzsze niz planowane dochody biezace powiekszone

o nadwyzke budzetowa z lat ubiegtych i wolne $rodki;

N

W zalgezniku Nr 6 do projektu budzetu dotacje celowg dla Powiatu na usuwanie azbestu
w kwocie 10.000 zt sklasyfikowano w dziale 900 rozdziat 90002 § 2520 ,Dotacje celowe
przekazane dla powiatu na zadania biezace realizowane na podstawie porozumien (umow)
miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego”. Stosownie do przepisow rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010r. w sprawic szczegotowe] klasyfikacji dochodow,
wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacyeh ze Zrodet zagranicznych
(Dz. U. Nr 38. poz. 207) wydatki na realizacje programu usuwania azbestu i wyrobow
zawierajacych azbest winny byé ujmowane w § 2710 ,.Dotacja celowa na pomoc finansowa
udzielang miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego na dofinansowanie wiasnych zadan

biezacych”

%)

~ Prawdopodobnie wystapily bledy klasyfikacyjny, gdyz:
- zaplanowano wydatki w rozdz. 85154 § 2820 .. Dotacja celowa z budzetu na finansowanic
lub dofinansowanie zadar zleconych do realizacii stowarzyszeniom™. Skiad Orzekajacy

wskazuje, ze przedmiotowe wydatki winny zostaé sklasyfikowane w § 2360 ..Dotacje celowe



z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, udzielone w trybie art. 221 ustawy,
na finansowanie Jub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji organizacjom prowadzacym
dziatalnos¢ pozytku publicznego™;

-z zalgcznika Nr 10 do projektu uchwaly budzetowej .Zestawienie wydatkéw
na przedsiewziecia realizowane w ramach funduszu soleckiego™ wynika, ze w solectwach
Galgzewice, Kotaczkowo, Krzywa Gora, Szamarzewo, Zvdowo zaplanowano wydatki
na remonty w § 4210 . Zakup materialéw i wyposazenia” zamiast w § 4270 ,,Zakup ustug

remontowych™.

4. W nizej wymienionym przypadku wystapita niespdjnosé miedzy zalacznikami:

- w zalaczniku Nr 6 do projektu uchwaly budzetowej ,.Dotacje przekazywane z budzetu
gminy na podstawie odr¢bnych przepiséw, zwiazane z realizacja zadan gminy” pominieto
wydatki zaplanowane na udzielenie pomocy finansowej jednostce nie zaliczanej do sektora
finanséw publicznych w formie dotacji, ujetej w zataczniku Nr 2 do projektu uchwaly
budzetowej .Plan wydatkow”, w dziale 010 .Rolnictwo i lowiectwo™ rozdz. 01010
~Infrastruktura wodociagowa 1 sanitacyjna wsi” § 6230 lDotacje celowe z budzetu
na finansowanie lub dofinansowanie kosztow realizacji inwestycji i zakupow inwestycyjnych
jednostek niezaliczanych do sektora finanséw publicznych® w kwocie 15.000 zt. Skutkiem tegs
w zalaczniku Nr 6 do projektu budzetu dotacje dla jednostek spoza sektora finanséw
publicznych wykazano w kwocie 20.000 z1, natomiast z zalacznika Nr 2 do projektu uchwaty
budzetowej ,,Plan wydatkéw” wynika kwota 35.000 zI. W zataczniku nr 3 blednie wpisano rok
dla zadan zleconych, a w zataczniku nr 7 kwote dotacji wpisano w wysokosci 80.630 zt podczas
gdy w wydatkach budzetu zalacznik Nr 2 w rozdz. 90002 § 2650 - Dotacja przedmiotowa z
budzetu dla samorzadowego zakladu budzetowego wykazana zostata w kwocic 87.080 zt..

5. Ponadto w postanowieniu § 11 projektu uchwaly wprowadzono zapis o tresci: ,,Okresla sie
sumg, do ktore] Wojt moze samodzielnie zaciaga¢ zobowiazania w wysokosei 100.000 zt”,
jednakze z zataczonego uzasadnienia nie wynika jakich zobowiazan kwota ta dotvezy.

Majac na uwadze caloksztalt przeprowadzonego badania Skiad Orzekajacy postanowil jak

w sentencji.

Przewodniczacy
Sktadu Orzekajacego
P 7 &

SR Leszek Maciejewski

Pouczenie: Od uchwaly Skiadu Orzekajacego stuzy odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby

Obrachunkowej w Poznaniu w terminie 14 dni od daty doreczenia uchwaty,



